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Was ist zu tun?

o (Gesellschaft erwartet verstarktes Engagement gegen
Artenstreben

e Vorgaben auf EU-Ebene

e Umsetzung von Natura 2000 (Vertragsverletzungsverfahren)
-> Schutz von Extensiv-Grinland verbessern

* Umsetzung WRRL, EU-Biodiv-Strategie, Green Deal,...

e Vorgaben auf nationaler Ebene (hier: Bayerisches
Naturschutzgesetz)
* 15 % der Flache im Offenland im Biotopverbund (bis 2030)
* 10 % des Griinlandes als spat gemahte Wiesen bis 2020
* 6 % der landwirtschaftlichen Flache im Vertragsnaturschutz

Erhohtes Umweltambitionsniveau der GAP dringend
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Wo stehen wir?

e LANA-Kostenschatzung (2016): Finanzbedarf Natura 2000 in
D 1,4 Mrd. €/Jahr (davon 50 % fir Grinland)

o Aktuell fir Naturschutz in D 542 Mio. €/ Jahr vorhanden
(BMU 2017)

gute Beispiele:

e Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm

20.000 Landwirte, 64 Mio./Jahr, 4 % der LF

Kooperation Naturschutz und Landwirtschaft

flexibles Baukastensystem

Naturschutzfachlicher Erfolg klar evaluiert

e Bayerisches Landschaftspflegeprogramm
* 64 Landschaftspflegeverbande als kooperative Umsetzer
* Investive Mal3nahmen (z.B. Neuanlage Hecken)
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AnfOrdel’ungen aus Umwelt und Verbraucherschutz ess
Umweltsicht flr neue GAP

Keine wirkungslosen oder kontraproduktiven
MalRnahmen mit hohem Aufwand (vgl. Greening)

Trotz (zentralistischem) Strategieplan Beteiligung
der (Umwelt-)Akteure verbessern + regionale
Besonderheiten wahren

Erfolgreiche dunkelgriine Agrarumweltprogramme
nicht Uber technische Details zerstoren (,unit
amounts”)

Extensiv-Grunland ohne Probleme fur Landwirte
Integrieren (Definition Dauergrtnland)

Tierpramien in der 1. Saule fir Schafer, Ziegenhalter
Anreizkomponente flr AgrarumweltmalRnahmen

Konditionalitat:
e Brachflachen (nicht im Grinland!)
e Schutz der Moore
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Agrarumweltprogramme und Okoleistungen

« Agrarumweltprogramme deutlich hdhere Effizienz, da
« 5-jahrig statt einjahrig
* Regionale Programmierung und Kooperation Naturschutz/
Landwirtschaft
* Aus Umweltsicht: Agrarumweltprogramme Vorzugsoption

- Beide Systems parallel erfordern

+ Intensive Abstimmung (Pramien bei Okoleistungen kdnnen wesentlich
hoher sein und sich 6kologisch negativ-auswirken -> z.B. Grunland-
Stilllegung / Konkurrenz fir effiziente Programme

» Erheblicher Verwaltungsaufwand bei zwei Parallel-Systemen

«  Fazit
« Optimale Kombination notig
- Okoleistungen auf wenige, bundesweit sinnvolle MaBnahmen mit
klaren Umwelteffekten fixieren

- Brachlegung von Ackerflachen (gestaffelt nach Ertragsmesszahl)
- Grunland-Extensivierung tiber Kennarten

* dunkelgriine Agrarumweltprogramme deutlich ausbauen

Folie: 6
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